上节课重点内容回顾：
1. 财产犯罪推理四步法；转移占有的手段不同认定为不同财产犯罪；占有的认定
2. 盗窃罪，秘密窃取，盗窃罪与诈骗罪的区分
3. 三角诈骗与盗窃罪区分
4. 侵占罪与转移占有型犯罪区分，合法占有的说法不合理
[bookmark: _Toc137731083]
第二部分  多观点题（通说+胡说）（9：26—11：20）

一、诈骗罪的处分意识是否需认识到财物数量（多观点题）？观点一需要…

	观点辨析：诈骗罪中处分意识是否需认识到财物数量

	通说观点：对于转移占有事实，财物的性质、数量均要有认识
	少数观点：对于转移占有事实，只需对财物性质有认识，无需对财物数量有认识

	对性质、数量没有认识的，不构成诈骗罪，涉嫌盗窃罪
	对性质有认识，对数量没有认识的，可构成诈骗罪



二、盗窃行为VS抢夺行为

例2：甲潜入他人房间欲盗窃，忽见床上坐起一老妪，哀求其不要拿她的东西。甲不理睬而继续翻找，拿走一条银项链（价值400元）。
问题：如何评价甲的行为？请说明理由。
观点一（通说，即官方观点）：盗窃与抢夺的区分是“秘密窃取VS公然夺取”，则据此甲的行为属于抢夺；因未达到数额较大，不构成抢夺罪。构成非法侵入住宅罪。
观点二（胡说，即学术观点）：盗窃与抢夺的区分是“平和转移占有VS迅猛夺取（可能危害人身）”，则据此甲的行为属于盗窃，入户盗窃，可构成盗窃罪。
三、基于不法原因而取得的保管物（赃物）是否属于侵占罪的对象：侵占罪VS不构成侵占罪

	观点辨析：基于不法原因而取得的保管物是否属于侵占罪的对象

	通说观点：属于，构成侵占罪
	少数观点：不属于，不构成侵占罪

	刑法侵占罪对象“代为保管的他人财物”包括基于不法原因而取得的保管物；作为侵占罪对象的“合法的占有”财物，不是对占有行为本身法律性质的评价，而是指之前转移占有行为不构成犯罪
	民法上基于不法原因而委托给付的财物，不属“合法占有”，财物不受民法保护，也当然不受刑法保护，委托人没有返还请求权，对象不能成为侵占罪的对象




[bookmark: _Toc137731084][bookmark: _Toc199928710]专题十一  非法拘禁罪；催收非法债务罪；绑架罪（9:41—:）

[bookmark: _Toc137731085]第一部分  基本知识点（通说）

[bookmark: _Hlk20152438][bookmark: _Hlk21166213]一、索债型非法拘禁：关键看主观。索债目的，主观上不具非法占有目的
283条第三款的解释
	为索取债务非法扣押、拘禁他人的，依照非法拘禁罪（故意伤害罪、杀人罪）定罪处罚

	原理：主观上不具有非法占有的目的

	为索取“债务”（主观目的）
	为了索取合法债务；为了索取高利贷、赌债等法律不予保护的债务

	“他人”
	债务人本人，其近亲属、其它具有关联的人，任何人

	行为人
	债权人，帮债权人索债的人


债务的性质不重要，主要看主观是否有索取债务的意思
二、非法拘禁罪结果加重犯与转化犯的区分：关键在主观对结果的罪过。主观上对于结果是过失、还是故意？

	
	结果加重犯（非法拘禁致…）
	转化犯（故意杀人罪、故意伤害罪）

	法条
	“致人重伤的，致人死亡的”
	“使用暴力致人伤残、死亡的”

	原理：罪过
	过失：过失致人重伤，过失致人死亡
	故意：故意伤害罪（致人重伤），故意伤害罪（致人死亡），故意杀人罪。实为想象竞合犯的提示规定

	实务（推定）
	未使用超过拘禁行为本身范围的暴力（轻伤以下），推定为过失
	使用了超出拘禁行为本身范围的暴力（轻伤及以上），推定为故意。但允许反证


转化犯是想象竞合的提示规定
认定时需要结合具体场景，如用铁棍猛击头部、铁棍猛击臀部
	“非法拘禁中，重伤、死亡”的定性

	1．重伤、死亡结果，与拘禁行为无因果关系（如自杀）
	非法拘禁罪，基本犯

	2．重伤、死亡结果，与拘禁行为有因果关系+主观上过失
	非法拘禁罪（致人重伤、死亡），结果加重犯

	3．伤害、杀人行为，与拘禁行为是同一行为（为了拘禁、控制、制止逃走、索债）+主观上故意
	故意伤害罪（重伤、致死）、故意杀人罪，转化犯

	4．另起犯意，而伤害、杀人（数行为）+主观上故意
	数罪并罚（通说）



[bookmark: _Hlk68788361]三、索债型非法拘禁与催收非法债务罪的关系：客观+主观；都触犯时择一重处

	客观：三种非法催收方法
	1．暴力、胁迫；
2．限制他人人身自由，侵入他人住宅；
3．恐吓、跟踪、骚扰

	客观：非法债务
	1．高利贷、赌债、嫖资、因违法犯罪而许诺的酬金等；
2．事实上存在债务（所谓债务）

	主观：明知非法债务
	为了催收非法债务（不认为是非法占有目的；明知非法债务）

	交叉竞合关系
	与非法拘禁罪、非法侵入住宅罪、寻衅滋事罪、故意伤害罪等犯罪之间的关系。择一重处



索债型非法拘禁（主观为了合法、非法债务）VS催收非法债务罪（客观有非法债务）

	债务性质
	非法手段（客观）
	主观目的
	罪名

	合法债务
	剥夺自由
	为了讨债
	非法拘禁罪

	非法债务
	
	为了讨非法债务
	催收非法债务罪（与非法拘禁罪择一重处）

	
	限制自由
	
	催收非法债务罪

	
	暴力胁迫；侵入住宅；恐吓、跟踪、骚扰
	
	催收非法债务罪，与寻衅滋事罪、非法侵入住宅罪、故意伤害罪，择一重处



四、共同犯罪：绑架罪（抢劫罪）与非法拘禁罪，在非法拘禁罪的范围内成立共同犯罪，对共同拘禁行为导致的结果客观负责（主观罪过可能不同）
常考模型：1.绑架罪
2.非法拘禁罪
3.法条竞合：以绑架罪论处
4.杀人
结果加重犯
绑架罪（杀人）
五、绑架罪的承继共犯：绑架行为终了之前加入

六、“假绑架”：客观上没有绑架行为，不构成绑架罪；诈骗罪、敲诈勒索罪，想象竞合


[bookmark: _Toc137731086]第二部分  多观点题（通说+胡说）

一、非法拘禁罪

（一）非法拘禁罪中另起犯意杀人、伤害的罪数
在非法拘禁过程中，另起杀人、伤害犯意而实施杀人、伤害（暴力与拘禁无关）的。
观点一：数罪并罚。非法拘禁罪、故意最杀人罪（故意伤害罪），数罪并罚。
观点二：仍定一罪。仍认定为故意杀人罪，或故意伤害罪（重伤、死亡）。
238条后半句——转化犯
观点一：理解为想象竞合
观点二：理解为拟制规定（不足：不符合罪数原理；不符合罪刑相适应原则；不符合责任原则）
二、绑架罪

（一）绑架罪的既遂标准
（二）绑架罪与抢劫罪的关系
（三）绑架罪、抢劫罪中“杀而未死受重伤”如何处理？

	观点辨析：绑架罪、抢劫罪中杀而未死受重伤如何处理？

	通说观点：杀害、致人死亡结果加重犯的未遂
	少数观点：致人重伤结果加重犯的既遂

	比照绑架罪杀害被绑架人、抢劫罪致死的结果加重犯的既遂，可以从轻、减轻
	直接按照绑架罪故意伤害致人重伤、抢劫罪致人重伤的结果加重犯的既遂处罚



[bookmark: _Hlk9159821]1．观点一：绑架罪、抢劫罪中“杀而未死受重伤”，系绑架中杀害被绑架人的“结果加重犯的未遂”。
[bookmark: _Hlk9159899]2．观点二：绑架罪、抢劫罪中“杀而未死受重伤”，直接按照绑架罪故意伤害致人重伤、抢劫罪致人重伤，即“结果加重犯的既遂”处罚。这样才能保证罪刑均衡。

四、强奸罪
强奸罪加重犯“轮奸”的含义


[bookmark: _Toc137731087][bookmark: _Toc199928711]专题十二  贿赂犯罪（11:20—11:49）

	收钱方（承诺）
	送钱方（为了不正当利益）

	国家工作人员
	受贿罪（普通；斡旋[不正当]）
	自然人→国工
	行贿罪

	
	
	单位→国工
	单位行贿罪

	国工、离职国工近亲属、关系密切人；离职国工
	利用影响力受贿罪[不正当]
	自然人→国工、离职国工近亲属、关系密切人；离职国工
	对有影响力的人行贿罪

	国家机关、国有单位
	单位受贿罪
	自然人、单位→国家机关、国有单位
	对单位行贿罪

	非国家工作人员
	非国家工作人员受贿罪
	自然人、单位→非国工
	对非国家工作人员行贿罪

	自然人→介绍自然人、单位→向国工自然人：介绍贿赂罪



连环贿赂的推理方法：从最后办事人“倒着推”，不同身份者各自认定

一、国家工作人员
1．普通受贿（索取贿赂、收受贿赂）：收受财物时，承诺谋利即可
2．斡旋型受贿：利用“官位”便利条件，通过其他国工，谋取不当利益，收财或要财
3．不作为受贿：国工明知特定关系人收贿而不退还
4．离职后受贿：在职时约定收钱

	普通受贿
	索取贿赂（主动要）
	无需为他人谋取利益

	
	收受贿赂（被动收）
	需为他人谋取利益（正当，不正当）
	客观构成要件要素（客观上承诺即可）

	
	
	
	1．实际或者承诺为他人谋取利益的；
2．明知他人有具体请托事项的；
3．履职时未被请托，但事后基于该履职事由收受；
4．索取、收受具有上下级关系的下属或者具有行政管理关系的被管理人员的财物，可能影响职权行使

	斡旋受贿
	主体身份：国家工作人员
	要有“官位”
	

	
	利用本人职权或者地位形成的便利条件
	要利用自己的“官位”，给别的官员“打招呼”会听从。包括制约（上下级关系）和影响（同级同事关系、下上级关系）关系、工作联系

	
	通过其他国家工作人员职务上的行为
	不是直接利用本人职权，而是利用“官位”

	
	为请托人谋取不正当利益
	为请托人谋取正当利益的，不构成斡旋受贿；视情况不同可涉嫌介绍贿赂罪、受贿罪的共犯、滥用职权罪的教唆犯等

	
	索取或收取请托人财物
	以钱换“官位”影响，也是一种权钱交易



二、国工的近亲属或关系密切人收钱的定性：有无通谋？
1．有通谋为受贿罪共犯
2．无通谋为利用影响力受贿罪

	中间人
	利用“官位影响”+收钱+不正当利益
	斡旋型受贿罪

	
	与受贿人通谋，帮受贿人收钱（行为人不一定要收钱）+利益
	受贿罪共犯

	
	利用“人身关系影响”+收钱+不正当利益
	利用影响力受贿罪

	
	与行贿人通谋，帮行贿人送钱（行为人不一定要收钱）+行贿人为谋取不正当利益
	行贿罪共犯

	
	居中提供信息（行为人不一定要收钱）
	介绍贿赂罪



三、离职国家工作人员收钱的定性：在任时有无约定？
1．在职时约定收钱、谋利是受贿；
2．离职后利用原职权（“余热”）、谋取不当利益，为利用影响力受贿；
3．都不符合，无罪

	离职的国家工作人员
	在职时谋利
	在职时约定
	离职后收财
	受贿罪

	
	离职后谋利
	利用原职权
	
	利用影响力受贿罪

	
	不能查明在职时有约定或利用原职权
	
	不能认定犯罪



四、既遂标准：取得控制说（一般3万以上）；退还贿赂；赃物处分

	“及时退还或上交”
	指行为人主观上没有受贿故意
	不是受贿

	担心查处、为掩饰犯罪而退赃
	行为人受贿时主观上有受贿故意
	系受贿罪既遂

	悔罪、事未办成而退赃
	
	



五、行贿罪量刑从宽事由：追诉前主动交待，可以从轻、减轻、免除

	行贿人在被追诉前主动交待行贿行为的（自首）

	修正后

	一般
	犯罪较轻
	对侦破重大案件起关键作用
	有重大立功表现

	可以从轻或减轻
	可以减轻或免除



六、多观点题
（一）具有双重身份的人，构成利用影响力受贿罪还是斡旋型受贿？
如官员的情妇受贿的模型
观点一：乙女主要利用的是其甲男情妇的身份，利用甲男的职务便利，为丙谋取不正当利益。乙女构成利用影响力受贿罪。
观点二：乙女同时触犯斡旋型受贿罪、利用影响力受贿罪，应当择一重处。
（二）收受银行卡型受贿案的既遂、未遂及数额认定
观点一：原则上，依据《最高人民法院最高人民检察院关于办理商业贿赂刑事案件适用法律若干问题的意见》第8条“收受银行卡的，不论受贿人是否实际取出或者消费，卡内的存款数额一般应全额认定为受贿数额”。但是，该司法解释，仍需按“实际控制”标准进行具体再解释。（具体分析不同情况）
（1）行贿人提供了完全充分的信息，足以保证受贿人完全取出卡内存款或者消费，亦即，案发时取款无障碍的，仍应认定为受贿既遂。
（2）行贿人送卡后抽回存款或者以挂失等方式阻碍受贿人取款或者消费的，受贿数额以受贿人已经取款或消费的数额计算。受贿人因行贿人的上述行为未能取出或消费的部分，按受贿未遂论处。亦即，案发时取款有障碍的，此部分数额认定为受贿未遂。
观点二：收受银行卡的，不论受贿人是否实际取出或者消费，卡内的存款数额全额认定为受贿数额，构成既遂。
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